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Mlieko rastie na poli

Cim sa liSia najaspesnejsi
chovatelia dojnic od ,,tych
ostatnych"? Kazdy kto
sleduje tabul'’ky Gzitko-
vosti mliecneho dobytka,
si isto aspon raz polozil
otazku: ,,€o robia inak

ti najlepsi farmari a ako
je mozné, Zze na samom
vrchole tabuliek mlie¢nej
uzitkovosti sa az na vy-
nimky drzia stale rovnaki
chovatelia?"

Faktory, ktoré ovplyviuju
vysku mliecnej Gzitkovosti

V literatire sa mozZeme
docitat, ze faktory, ktoré sa
najviac podielajd na doji-
vosti, mozeme rozdelit na
vonkaj$ie a vnatorné. Medzi
vnutorné vplyvy patria na-
priklad chované plemeno,
priemerny lakta¢ny den sta-
da a dizka medziobdobia,
zdravie a kondicia zvierat,
zivd hmotnost, vek pri pr-
vom oteleni a droven repro-
dukcie.

Medzi vplyvy vonkajsie
potom radime stavebné
rieSenie ustajnenia dojnic,
pouzité ustajiovacie tech-
noloégie a technoldgie ki-
menia, klimatické vplyvy,
teplota, vlhkost, svetlo, kva-
lita a mnozstvo vody a pre-
dovsetkym kimenie a vyZiva
dojnic. Krmiva a ich kvalita
si navySe jednym z mala
faktorov, ktoré moze chova-
tel' relativne rychlo a lacno
zlepsit.

Existuje ,,ekonomicka
GZitkovost"?

Pod pojmom ekonomic-
ka uzitkovost byva velmi
¢asto prezentovany nazor, ze
nemé zmysel nahanat sa za
mnozstvom mlieka, pretoze
pri vysokych uzitkovostiach
dochadza k zlomu a zvySené
trzby za mlieko potom od-
Cerpaju zvySené naklady na
kfmenie. Pokial si vezmeme
na pomoc akékolvek od-
borné publikacie, ako napr.
»Spravu o sledovani ukazo-
vatelov rentability vyroby
mlieka v CR%, zistime, Ze
tomu tak Uplne nie je. Nao-
pak celkové naklady na 1 li-
ter nadojeného mlieka su pri
uzitkovosti 7 — 8 000 litrov
vySSie, nez pri uZitkovosti
9 — 10 000 litrov o 0,04 eur.
Miera rentability je potom
vysS$ia skoro 09 %. Da sa vte-
dy povedat, ze celkova vyska

uzitkovosti velmi vyznam-
ne ovplyviiuje rentabilitu.
Dochadza sice k miernemu
narastu nakladov na krmi-
va, predovSetkym na jadrové
(koncentraty), v ostatnych
polozkach st naopak skoro
vzdy néklady nizsie.

Kde je mozné znizit na-
klady

Naklady na krmiva pred-
stavuju najvacsiu polozku
a na celkovych nakladoch
na liter nadojeného mlie-
ka sa podielaju 43 percen-
tami. Pokial sa pozrieme
bliz§ie na jednotlivé druhy
krmiv, zistime, ze koncen-
traty sa podielaju na celko-
vych nakladoch na krmivo
62 percentami (0,085 eur),
objemové krmiva 30 per-
centami (0,036 eur), mine-
ralne krmivad 6 percentami
(0,007 eur)a pre zaujima-
vost konzervacné priprav-
ky necelymi 2 percentami
(0,002 eur). Zaujimavé je,
ze pokial zacnu chovatelia
Setrit, zameraju sa vac¢sinou
v prvom rade na posledné
menované polozky, ktoré ale
prili§ priestoru k usporam
neposkytuju.

Do tejto chvile to bolo
o peniazoch, presnejsie po-
vedané o nakladoch. Musi-
me sa ale tiez pozriet, akym
mnozstvom sa jednotlivé
krmiva podielaji na celkovej
kfmnej davke, ako ovplyv-
nuju jej kvalitu a zloZenie
a akt maju variabilitu. Po-
kial by sme si urobili $tan-
dardnd priemernd kimnu
davku, tak jadrové krmiva

predstavuju asi 20 % cel-
kovych krmiv v podvodnej
suSine a objemové krmiva
80 %. Jadrové krmiva sua
na rozdiel od objemovych
pomerne stabilné a maja
v zasade malo variabilné
obsahy zivin. NajcastejSim
problémom potom u nich
byva kontaminacia plesiiami
a skladiskovymi Skodcami.
Je tu mozné podla kolisania
cien menit niektoré druhy,
napriklad séjovy extraho-
vany $rot za repkovy, alebo
chranena repku, ale tieto
upravy nemaju taky velky
vplyv na mlie¢nu produkciu,
alebo naklady. Vynimkou je
ukazovatel ,,spotreba jadro-
vych krmiv — koncentratov
na 1 liter vyprodukovaného
mlieka®“. Pokial sa budeme
drzat zlatého pravidla, kto-
ré hovori: ,,iba tolko, kolko
je nutné®, bude sa spotreba
pohybovat v intervale 280 —
400 g na liter mlieka. Roz-
diel v nakladoch moze byt
vtedy aj 0,019 — 0,026 eur,
podla ceny koncentratov.
Spotreba koncentratov na
1 liter mlieka predovsetkym
velmi uzko suvisi s koncen-
traciou zivin a kvalitou obje-
movych krmiv.

Zasadny vplyv na ren-
tabilitu chovu a vel'’kost
produkcie mlieka maja
objemové krmiva

Pokial bolo u jadrovych
krmiv povedané, ze st malo
variabilné a maja pomerne
Standardné obsahy Zivin, pre
objemové krmiva to neplati.
V polnohospodarskej praxi

Porovnanie roznej Urovne vynosov, nakladov na pestovanie a vynosu energie z 1 ha kukurice

na silaz
vynos
obsah susiny
straty susiny
vynos po zohladneni strat
koncentracia energie

produkcia energie

produkcia mlieka z energie na 1 ha

naklady
ochrana rastlin - intenzita

variabilné naklady celkom

variabilné naklady na jednotku energie

variabilné naklady na tonu Cerstvej hmoty

Zdroj: farmprofit.cz/silomais.html

t/ha 25 35 45

% susiny 33 33 33

% 13 13 13

t krmiva/ha 22 30 39

MJ NEL/kg susiny 5,5 6 6,5
MJ NEL/ha 39 567 60 390 83870
litrov 12 365 18 872 26 209
nizka stredna vysoka

€/ha 731 855 963
€/10 MJ NEL 0,184 € 0,141 € 0,114 €
€/t 33,48 € 28,00 € 24,60 €

sa bezne stretdvame s vybor-
nymi krmivami a na druhej
strane materiadlom, ktory sa
snad ani krmivom nazvat
neda. Smutné je, zZe vyroba
oboch stoji peniaze. Obje-
mové krmiva ovplyviiuju
ekonomiku vyroby mlieka uz
svojim vstupom do kifmnej

davky, pretoze aj naklad na
ich vyrobu je vysoko varia-
bilny. Ako priklad si méZeme
uviest kukuri¢nu silaz, jej
cenu a produkénu ucinnost
pri rozne vysokych vynosoch
a mnozstve pozbieranych
a uchovanych zivin.

Pri hodnoteni kvality ku-
kuri¢nej silaze je potreba
sledovat niekolko zasadnych
parametrov. SU to suSina,
obsah energie merany v MJ
NEL na kilogram susSiny,
stravitelnost organickej
hmoty, pretoZze cast silaze
si aj konzervované rastli-
ny, nielen palice so zrnami,
obsah Skrobu a kvalita kon-
zervaéného procesu. Dalsim
velmi dolezitym paramet-
rom, ktory uz priamo vstu-
puje do kalkulacie nakladov
na liter mlieka, je cena kuku-
ri¢nej silaze. (tab.).
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Ked si preStudujeme pri-
loZenu tabulku, je vidiet, ako
velmi rozdielne vysledky je
mozné dosiahnut uziba tym,
Ze sa zvySi vynos. Priemer
vynosu kukurice na silaz je

v SR cca 32 — 35 t/ha. Ked

potom porovname farma-
rov, ktori maja vynos okolo
25 ton z hektara a naopak

tych, ktori st schopni vypes-
tovat na 1 ha 45 ton a viac
kvalitnej hmoty, st rozdiely
priam priepastné. Pokial po-
rovname variabilné naklady
na tonu siléze, su aj pri vyso-
kej a drahSej intenzite ochra-
ny rastlin takmer o tretinu
nizie. Dostato¢ne to ale na-
hradi podstatne vyss$i vynos
a vyprodukované mnozstvo
energie a prepocitana pro-
dukcia mlieka z 1 hektara je
dvojnasobna. V tabulke je
zadmerne pouzity rozdielny
obsah energie v MJ NEL,
pretoze pri vySSej intenzite
ochrany a hnojeni je spra-
vidla aj vysSia koncentracia
energie v susine silaze. Po-
kial sa pri zbere navySe po-
uZzije aj kvalitny konzervaény
pripravok, je velmi pravde-
podobné, Ze energia sa eSte
zvysi az o 0,5 MJ NEL na
kg suSiny. Jednoduchym
vypo¢tom potom ddjdeme
k zaujimavému vysledku.
Pokial dojnica denne prijme
cca 13 kg suSiny objemného
krmiva a v kazdom kg bude
0 0,5 NEL viac, ma k dispo-
zicii z rovnakého mnozstva
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krmiva viac o 6,5 MJ NEL.
Pri potrebe priblizne 3,2 MJ
NEL na 1 liter vyproduko-
vaného mlieka st to 2 litre
denného nadoja navysSe.
Z jedného hektara sa potom
vyzbiera dalSich 6 500 MJ
NEL a to predstavuje cca
2 000 litrov mlieka.
Podobne ako u kukurice je
to aj u bielkovinovych krmo-
vin, ktoré sa zbieraju na se-
naz. Rozhodujuci pre obsah
energie aj dusiku je termin
adenna doba zberu. Pre hek-
tarovy vynos zmienenych
zivin potom navySe skladba
krmovin, pripadné hnojenie,
oSetrovanie a pocet seciek.
Zatial ¢o u kukuric je kvasny
proces pri zachovani zak-
ladnych pravidiel pri zbere
pomerne kons$tantny, u biel-
kovinovych sendzi sa ne-
vhodnymi technologickymi
postupmi, napriklad konta-
minaciou hlinou a prachom,
zvySuje riziko, ze kvasny
proces neprebehne optimal-
ne. Ak pominieme straty
dusiku a energie, dochadza
velmi c¢asto aj k neziadu-
cemu kvaseniu a rozkladu
predovSetkym dusiku. Vy-
sledkom je pokles kvalitného
proteinu a rozklad na Amo-
niak a volné aminokyseliny.
Tomu je ale mozné predist
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striktnym dodrzovanim ter-
minu a doby zberu, sprav-
nou technolégiou zberu
a v neposlednom rade pou-
zitim kvalitnych konzervac-
nych pripravkov. NajlepSie
vysledky su v sti¢asnej dobe
dosahované pouzitim kom-
binicie niekolkych kmenov
baktérii mliecneho kvase-
nia a sorbanu draselného.
Baktérie zaistia kontinualne
okyslenie tvorbou predo-
vSetkym kyseliny mlie¢nej
a sorban obmedzi c¢innost
neziaducich mikroorganiz-
mov a zaisti naslednu stabi-
litu.

Zaver

Kvalita objemovych krmiv
je jednym z najdoélezitejsich
faktorov, ktoré odliSuju naj-
lepSich chovatelov od prie-
mernych. Pokial sa podari
zvladnut pestovanie, zaistit
vysoké vynosy hmoty aj zivin
a technolégiu zberu na vy-
bornej trovni, je takmer isté,
ze sa dojnice odmenia zvySe-
nou produkciou mlieka, lep-
$im zdravotnym stavom aj
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reprodukciou. Vyroba kva-
litnych krmiv nie je drahSie
a pri miernom zvySeni na-
kladov na pestovanie je moz-
né vyrazne znizit naklady na
vyrobu energie a proteinu.

Pouzitie kvalitnych kon-
zervaénych pripravkov po-
maha rozsirit zberné okno,
zaisti rychly a optimalny
pokles pH a vysSiu stabili-
tu krmiva. Sorban draselny
potom tlmi rozvoj plesni
a kvasiniek a vdaka tomu
nespotrebuju tieto nezia-
duce mikroorganizmy Zivi-
ny v priebehu konzervacie
a skladovania, a zostanu
zachované pre bachorova
mikrofloru.  Koncentracia
energie sa moze takto zvysit
az 0 0,5 MJ NEL na kg susi-
ny krmiva a to pri Standard-
nej kifmnej davke znamena
zvySenie denného nadoja az
o 2 litre z objemového kr-
miva. Aby sme vSetkym far-
marom umoznili vyskasat si
tieto osved¢ené konzervacné
pripravky, februar — marec
2017 predpredajna akciu,
kedy je mozné objednavat
konzervacné pripravky s vy-
raznou zlavou.

BlizSie informacie vam
poskytne va$ Sano odborny
poradca.

Ing. PETR NAVRATIL, Ph.D.



